PROTOKOL
z wstegpnej weryfikacji wnioskdw (weryfikacji zgodnosci operacji z LSR) w ramach poddziatania
,,-Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznos¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020 dla operacji realizowanych w ramach konkursu nr 1/2022

Kobierzyce, 18.05.2022
Numer: 1/1/2022/W

I. Przebieg przeprowadzenia wstepnej weryfikacji wnioskow.

1. Wstepnej weryfikacji wnioskéw dokonuje sie zgodnie z Procedurg oceny i wyboru operacji, postugujac sie
Karta weryfikacji zgodnosci z programem i warunkami naboru, Karta oceny zgodnosci z celem gtéwnym
i celami szczegdtowymi LSR zgodnie z par. 15 Regulaminu Rady Stowarzyszenia Lider A4.

2. Po zakonczeniu terminu sktadania uzupetnien, rozpoczgto wstepnag oceng, ktora dokonana zostata przez 4
osobowe zespoty w terminie od 06.05.2022 do 13.05.2022, wg. zalacznika.

II. Wynik oceny wstepnej.

W wyniku oceny wstepnej stwierdzono, co nastepuje:

W konkursie nr 1/2022 ztozonych zostato 26 wnioskéw, w wyniku oceny wstepnej odrzucone zostaly nastgpujace
wnioski:

- 2/1/2022
Uzasadnienie:

W biznesplanie wnioskodawca zaplanowat budowe budynku mieszkalnego, ktory bedzie baza
noclegowg obejmujgca 5 pokoi 2 osobowych, a kazdy pokdj zostanie wyposazony w 2 pojedyncze
16zka, szafki nocne oraz szafy, ponadto znajdowala bedzie si¢ tam kuchnia, pomieszczenie do
spozywania positkéw oraz kgcik zabaw dla dzieci. Tymczasem przedtozony projekt budowlany i
pozwolenie na budowe dotyczy domu jednorodzinnego, sktadajacego si¢ z 3 sypialni i gabinetu oraz
kuchni polgczonej z salonem, i jadalnia. Zatem zalozenia biznesowe operacji nie sa spojne
z przedmiotem inwestycji zaplanowanym w ramach operacji. Ponadto budzet przedsigwzigcia nie
zawiera niezbednych kosztow tj.: wykonczenie fazienek, a prognoza poziomu cen i wielkosci sprzedazy,
opiera si¢ na zatozeniach znacznie odbiegajacych od rynkowych. Wnioskodawca zatozyt blisko 100%
oblozenie wszystkich 10 miejsc noclegowych za ceng co najmniej dwukrotnie przekraczajace ceny za
tego typu ustuge $wiadczong w zblizonej lokalizacji. LGD zweryfikowato ceny na podstawie ofert
wynajmu miejsc noclegowych w publikowanych na portalu OLX. W zwigzku z powyzszym LGD nie
moze ocenié, ze operacja jest uzasadniona ekonomicznie. Ponadto warunkiem uzyskania wsparcia jest
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, do ktdrej majg zastosowanie przepisy ustawy Prawo
Przedsigbiorcow, w ocenie LDG prowadzenia tego typu dziatalnosci polegajacej na wynajmie kwater
mieszkalnych, nie jest zgodne z MPZP dot. przedmiotowej nieruchomosci, bowiem dopuszczalna on
jedynie zabudowa jednorodzinna.

-4/1/2022
Uzasadnienie:

W ocenie rady biznesplan jest niespojny i nie mozna ocenié, ze jego realizacja operacji zgodnie
z biznesplanem be¢dzie mozliwa i uzasadniona ekonomicznie. Wnioskodawca planuje wynajem
wielofunkcyjnych konstrukcji wieloformatowych, planuje zakup 6 konstrukcji o wymiarach 16x6m,
z ktoérych kazda wazy ponad 6 ton. Wnioskodawca twierdzi, ze konstrukcje te, beda dostarczane i
montowane przez serwisanta firmy Dam-wid w miejscu wskazanym przez klienta i klient bedzie ponosit
odpowiedzialno$¢ za wszelkie formalnosci zwigzane z posadowieniem konstrukeji. Do celu transportu
konstrukcji/baneréw, wnioskodawca planuje zakupi¢ samochod o tadownosci i uciggu ok 1 tony.
W ocenie Rady, ani transport, ani posadowienie tak duzych i cigzkich elementéw w sposob opisany
przez wnioskodawce nie jest mozliwy. Wnioskodawca w ramach ustugi planuje wydruk banerow, ktore



maja by¢ umieszczone na konstrukcjach powotujac si¢ na efekt ekologiczny, dzigki stosowaniu
ekologicznych farb, tymczasem w kosztach w RZiS nie uwzglednia tego typu kosztéw. Wnioskodawca
zostat poproszony o wyjasnienie na czym polega wprowadzana w ramach operacji ustuga wynajmu
wielofunkcyjnych konstrukcji wieloformatowych i co klient otrzymuje w ramach tej ustugi. Lakoniczne
wyjasnienie wnioskodawcy nie ttumacza tych kluczowych watpliwosci. Zgodnie z biznesplanem wsrod
klientéw tej uslugi sa przedsigbiorcy majacy zapotrzebowanie na reklamg, ponadto klienci
instytucjonalni tj.: urzedy, samorzady, fundacje, a takze organizatorzy wydarzeir Kkulturalno-
sportowych, osoby prywatne i grupy nieformalne, wszyscy Ci klienci zgodnie z analizag potrzeb
dokonana przez wnioskodawcg, ich oczekiwaniem jest dostarczenie kompleksowej ustugi. W ocenie
rady oferowana ustuga polegajaca na dtugoterminowym wynajmie za ceng¢ jednostkowa 60 tys. zt i przy
zalozeniu, ze zar6wno miejsce posadowienia konstrukcji, jak i wszelkie formalno$é¢ zwiazane z jej
posadowieniem, lezg po stronie klienta, nie odpowiada potrzebom, i oczekiwaniom grup docelowych.

-5/1/2022
Uzasadnienie:

Whnioskodawca ok 6 tygodni przed ztozeniem wniosku o przyznanie pomocy wpisat do CEIDG
dodatkowe miejsce wykonywania dziatalnosci w Keblowicach na dziatce 20/243, ktéra zgodnie
z MPZP jest przeznaczona wylacznie na cele mieszkaniowe. Na dzialce nie znajdujg si¢ aktualnie
zabudowania, jak przyznatl sam wnioskodawca w odpowiedzi na wezwanie do wyjasnien, rozpoczat
budowe domu jednorodzinnego, w ktérym be¢dzie miescilo si¢ biuro firmy przeznaczone na dziatalnosé
konsultingowa. Zatem wnioskodawca sam przyznaje, ze na dzien zlozenia wniosku wykonywanie
dziatalnosci gospodarczej w tej lokalizacji nie bylo mozliwe. Wnioskodawca, aby mdc ubiegaé sie o
wsparcie w LGD, musi prowadzi¢ dziatalnos¢ na terenie LGD przed dniem zlozenia wniosku,
a rejestracja adresu tej dziatalnosci w Ceidg jest jedynie konsekwencja prowadzenia tej dzialalnosci.
Ponadto niniejszy wpis w Ceidg nie spelnia warunkow, o ktéorych mowa w niniejszym Kryterium
"miejsce oznaczone adresem, pod ktérym osoba fizyczna wykonuje dziatalno$¢ gospodarcza, wpisanym
do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej znajduje si¢ na obszarze wiejskim
objetym LSR", poniewaz miejsce to nie zostalo oznaczone adresem ze wzgledow, o ktdérych
wspomnieliSmy wyzej, jest to dzialka przeznaczona na zabudowe mieszkaniowa i aktualnie nie ma na
niej budynku, w ktéorym mozliwe jest zamieszkanie, tym samym prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej.

Whnioskodawca wskazat lokalizacje inwestycji polegajacej na uruchomieniu wypozyczalni
sprz¢tu budowalnego na dziafce, ktéra zgodnie z MPZP przeznaczona jest wylacznie pod zabudowe
mieszkaniowa.

Przedsiewzigcie wykazuje NPV na niskim poziomie 8435,08 zt. Wnioskodawca planuje zakup
czterech maszyn budowlanych, ktére maja by¢ przeznaczone do wypozyczania w ramach uruchamianej
wypozyczalni sprzgtu budowlanego. W kosztach RZiS prowadzenia dziatalnosci wnioskodawca nie
zaklada kosztéw zwiagzanych z przegladami gwarancyjnymi i naprawa/konserwacjg urzadzen. Na
wezwanie do wyjasnien tej kwestii, wnioskodawca stanowczo twierdzi, Ze jest to podejscie prawidtowe.
Tymczasem LGD z wiedzy zdobytej od producentéw tego typu urzadzen wie, ze przeglady
gwarancyjne, jak réwniez rozszerzenie gwarancji na wszystkie podzespoly urzadzenia sg platne, a
koszty sa zalezne od wielu czynnikdow, ale ksztaltuja si¢ na poziomie kilku tysiecy rocznie od
urzadzenia. Biznesplan jest przygotowany nierzetelnie, nie zawiera kluczowych kosztéw utrzymania
kosztéw przedsigwzigeia, w tej sytuacji LGD nie jest w stanie ocenié, Ze operacja jest uzasadniona
ekonomicznie.

- 8/1/2022
Uzasadnienie:

Koszty calkowite operacji zgodnie z zestawieniem finansowym biznesplanu i planem
finansowym we wniosku o przyznanie pomocy wynosi 41970,62 zi, zatem operacja nie spetnia
warunkow minimalnej catkowitej wartosci operacji, ktora musi wynosié¢ nie mniej niz 50 tys. ztotych.



-12/1/2022
Uzasadnienie:

Whnioskodawca zostat wezwany w ramach uzupelnien do skorygowania czesci finansowej
biznesplanu dot. kosztdw wynagrodzen. Wnioskodawca zaplanowal stworzenie 3 etatéw w ramach
zaplanowanej operacji i zalozy niewystarczajace koszty na ten cel. Wnioskodawca skorygowal
biznesplan, ale takze podnidst planowane przychody, ku czemu nie ma uzasadnienia. Wnioskodawca
powotuje si¢ na niespdjnos¢ we wniosku jako przyczyne podniesienia przychodéw tymczasem,
przestanka ta nie zachodzi, gdyz planowane pierwotnie przychody w tabeli 9.1 sa spojne z opisem pod
tabelg. Prawdopodobnie nie spojnosé, o ktoérej wspomina wnioskodawca dot. faktu, iz dwukrotnie
dotaczyt on wspomniang tabele do dokumentacji i obie te tabele przedstawiaja te same wartosci, a opis
pod jedng z nich dot. zupehie innego modelu sprzedazy. Opis pod druga tabela jest spdjny z podanymi
w obu tabelach wartosciami. Podniesienie sprzedazy na etapie uzupetnien w ocenie Rady, wiaze si¢ z
faktem, iz ujecie w kosztach przedsiewziecia wynagrodzen dla planowanych do zatrudnienia 3
pracownikéw powoduje spadek NPV do wartosci ujemnej. Rada nie moze uzna¢ wprowadzenia takiej
zmiany na etapie oceny wniosku, a biorgc pod uwagg pierwotnie zaplanowana wysokos¢ przychodow
oraz kosztéw, w tym kosztow wynagrodzen dla 3 pracownikéw, nie mozna uzna¢ przedsigwzigcia za
ekonomicznie uzasadnione.

-20/1/2022
Uzasadnienie:

Inwestycja polega¢ bedzie na budowie pola zbiornikowego obejmujacego 2 podziemne
zbiorniki paliwowe, posadowione na ptytach zelbetowych wraz z instalacja technologiczng oraz budowa
stanowiska roztadunku cystern samochodowych na zZelbetowej tacy szczelnej. Wnioskodawca nie
uwzglednia wszystkich integralnych kosztow w biznesplanie, a jedynie koszt zakupu zbiornikow i
montazu systemu wlewu. Tymczasem nie mozliwe jest posadowienie i uzytkowanie zbiornikow bez
poniesienia kosztéw ich posadowienia. Wnioskodawca w wyjasnieniach zapewnia, ze zostang one
sfinansowane, Ze $rodkéw wiasnych, niemniej jednak sa to nieodlaczne koszty inwestycji objetej
biznesplanem i powinny by¢ ujete w biznesplanie nawet jesli nie sa kwalifikowane, bo maja wplyw na
wskazniki ekonomiczne przedsiewziecia. LGD nie jest zatem w stanie oceni¢ czy operacja jest
uzasadniona ekonomicznie.

-25/1/2022
Uzasadnienie:

Whniosek nie zawiera ani pelnomocnictwa, ani stosownej uchwaty spolki, z ktérej wynikatoby,
ze Jacek Stachyra jest upowazniony do ztozenia wniosku w imieniu spdtki. Zgodnie z umowsg spotki
zobowigzania przekraczajace wartos¢ 100 tys. zlotych wymagaja podpisu obu wspotwlascicieli.
Z dolaczonej umowy najmu wynika, ze nie obejmuje ona zakresu planowanej operacji, ponadto
wnioskodawca nie dolgcza zalacznika nr BVIIL.B3 podpisanego przez wiasciciela nieruchomosci.
Whiosek i biznesplan jest przygotowany niekompletnie, nie zostat uzupetniony mimo wezwania, nie
wyliczono NPV.

Pozostate wnioski zostaty uznano za zgodne z LSR i bgdg oceniane wg. LKW,

Kobierzyce, dnia 18. maja 2022r.

PRZEWODNICZACY RADY

Zataczniki:
1. lista operacji niezgodnych z LSR
2. lista operacji zgodnych z LSR
3. lista ocenianych wnioskéw z podziatem na zespoly oceniajace
4. karty oceny
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